Stessi fatti, opinioni diverse. Come evitare un dialogo tra sordi? Il dibattito é diviso tra

na cena tra amici, il momento del conto.

Lo scontrino sul tavolo, un rapido calco-

lo mentale. «Fanno 45 euro a testa», dice

uno. «No, sono 43», afferma l'altro. I due
non lo sanno ma si trovano di fronte a uno dei
dilemmi epistemologici piu discussi del di-
battito filosofico recente. Di fronte a loro c’e
la stessa ricevuta. Entrambi sono dotati del-
le stesse capacita intellettuali necessarie alla
buona risoluzione del problema della divisio-
ne del conto; come direbbe un filosofo, sono
«pari epistemici». Eppure hanno raggiunto
conclusioni diverse. Che cosa non ha funzio-
nato? Come si spiega questo disaccordo? Non
€ una questione da poco. Dobbiamo rivedere
le nostre opinioni? Che cos’e razionale crede-

re in questi casi? Al problema & dedicato il vo-
lume The Epistemology of Disagreement: New
Essays, a cura di David Christensen e Jenni-
fer Lackey (previsto per aprile dalla Oxford
University Press). Il caso del ristorante & cen-
trale nella letteratura sul tema. Per i due non
dovrebbe essere difficile risolvere la questio-
ne. Dovranno momentaneamente sospendere
il loro giudizio e aggiornare le loro credenze.
Basta rifare il conto, no?

Se ci troviamo ad affrontare discussioni poli-
tiche, la situazione € molto diversa? Potrebbe
sembrare di no. In fondo dovremmo trovarci
di fronte alle stesse evidenze. Se dotati delle
stesse conoscenze, dovremmo trarre le stesse
conclusioni. In questo modo il problema del

disaccordo sarebbe un problema di ignoranza:
chi la pensa diversamente da noi ne sa sem-
pre e comunque meno di noi. Se siamo onesti,
dobbiamo ammettere che non & cosi. Ci sono
persone competenti e informate quanto noi. E
raggiungono conclusioni diverse dalle nostre.
Che fare? Secondo alcuni, niente. Io ho dirit-
to alla mia opinione, tu alla tua. Se qualcuno
non & d’accordo, non importa. E la liberta di
pensiero, bellezza. Problema: «La liberta di
pensiero non implica la correttezza del pen-
siero. Il fatto che io abbia il diritto politico di
esprimere le mie opinioni non significa che io
abbia buone ragioni per sostenerle», ha ricor-
dato Gary Gutting su The Stone, blog filoso-
fico del The New York Times. Io posso credere

DIPENDE DALLA POSIZIONE
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alle opinioni temporali medie.

Le frecce indicano le pos:
interazioni: dall'influenzato verso

colui che influenza. Ci sono cinque

leader, tre bianchi Oe due neri ®.
posizione nella rete. In questo caso,
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tutte le opinioni medie, tranne quelle
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INVASIONI — In tv, in azienda, a casa tua.
Ferraris, Cacciari & co. Certi pensatori
italiani sono ovunque, dice Guido Vitiello

ompito di storia di Sally, sorellina di

Charlie Brown: «Nell’Antica Grecia non

c’era la tv, ma c’erano un sacco di filo-

sofi. A me, personalmente, non piace-
rebbe star 1i tutta la sera a guardare un fi-
losofo». C’¢ da chiedersi che cosa avrebbe
pensato davanti a una scenetta come que-
sta: Maurizio Ferraris, filosofo teoretico,
nel bel mezzo di una conferenza su Socra-
te, Platone e Aristotele guarda fisso nella
telecamera e tira fuori un iPod, perché in
quell’oggettino - incredibile, signore e si-
gnori! - «si riassume tutta la loro filosofia».
Che cos’e¢, una televendita? Una nuova
forma di stand-up comedy? No, cara Sally:
¢ la tua Antica Grecia che € tornata tra noi.
Chissa com’e nel resto del mondo, ma qui
certi filosofi sono ovunque, spuntano do-
ve meno te l'aspetti, si moltiplicano come
i rinoceronti di Ionesco. Opinano su tutto
I'opinabile nei dibattiti televisivi (con Gad
Lerner come mecenate), fanno la parte del
leone nelle pagine culturali dei giornali, ri-
empiono le platee con i loro festival, che ri-
cordano tanto I filosofi allasta dell’antica
satira di Luciano: «Gli interessati all’acqui-
sto sono pregati di trovarsi subito al banco,
e in bocca al lupo a tutti! Metteremo in ven-
dita filosofi di ogni sorta e delle piu svaria-
te scuole». Ma te li ritrovi anche in azienda,
sotto I'insegna della «consulenza filosofi-
ca», abignamizzare Hegel e Jaspers a uso
dei manager o a proporre la maieutica co-
me via per risolvere i conflitti col persona-
le. E non lesinano, se ¢ il caso, consulenze
alla politica. Alcuni firmano volumi collet-
tivi dai titoli surreali, come Quale filosofia
per il Partito Democratico e la Sinistra (Mi-
mesis, 2012), altri lanciano manifesti per
riscoprire la Realta dopo i populismi me-
diatici postmoderni (Ferraris), altri ancora
optano per 'impegno diretto: e cosi abbia-
mo avuto heideggeriani sindaci (Cacciari),
nietzscheani manettari (Vattimo), feno-
menologhe in piazza (De Monticelli), gitt
fino a Michela Marzano cooptata nel Pd.
Senza scordare i filosofi che incidono di-
schi pop, come Sgalambro, o che mettono il
loro cappello ermeneutico su film e serie tv.
E passato pil1 di mezzo secolo dal folgoran-
te pamphlet di Jean-Francois Revel A che
servono i filosofi?, che proponeva di abban-
donare la parola stessa filosofia perché non
si capiva piu a che campo alludesse, quali
competenze designasse. Ironia della sorte
(o astuzia della ragione?), questa identita
sfocata, incerta, camaleontica non ha por-
tato al crepuscolo dei filosofi. E diventata la
chiave della loro onnipresenza.

Estratto da
A cura di

#€ GUIDO VITIELLO Il suo primo libro:
Cucina alternativa, 3 voll. (Lunatic Press, 1982)
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